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1. Einleitung
Anlass und Aufgabenstellung

Das Gewerbegebiet Bruckmatten soll in der Anderung des Bebauungsplans erweitert werden. Fir
die Anderung des Bebauungsplans wird ein artenschutzrechtliches Gutachten bendtigt. Flir dieses
Gutachten wurde die Potenzialeinschatzung fiir die Artengruppe der Avifauna und Flederméuse,
sowie Kartierungen fir die Artengruppe der Reptilien als Grundlage genommen. Die genauen

Ausmafle der geplanten Bebauung stehen zum Zeitpunkt der Erstellung des Gutachtens noch nicht
fest.

Das Gutachten bildet dabei die Grundlage fir eine Einschdtzung lber die zu erwartenden
artenschutzrechtlichen Belange nach § 44 BNatSchG. Das vorliegende Gutachten stellt die
Ergebnisse der im Jahr 2020, 2021 und 2023 durchgefihrten Ortsbegehungen und Kartierungen
dar und erldutert die naturschutzfachliche Bedeutung des Gebiets als Lebensraume fiir
planungsrelevante Artengruppen. AuRerdem gibt es Hinweise zu moglichen Konflikten und
MaRnahmen fiir die Belange nach § 44 BNatSchG.

Rechtliche Grundlagen

Die Anforderungen des europdischen Artenschutzrechts nach der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der wild
lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992) und der Vogelschutzrichtlinie-Richtlinie (Richtlinie
79/409/EWG des Rates iiber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979) wurden
wie folgt im nationalen Naturschutzrecht (BNatSchG) verankert:

e § 44 BNatSchG: Vorschriften (Verbote) fiir besonders und streng geschiitzte Tier- und
Pflanzenarten

e §45 Abs. 7 BNatSchG: Ausnahmen von den Verboten fiir besonders und streng geschiitzte
Tier- und Pflanzenarten.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG sind folgendermaRen gefasst:

(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu tdten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschddigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,
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4. Wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwickiungsformen aus
der Natur zu entnehimen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren.

Erlduterungen zu den Verbotstatbestdanden:

Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, Tétung” gemdR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG:

Tétung oder Verletzung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein
Verbot nicht vor, wenn die Toétung / Verletzung unvermeidbar mit der Beschadigung oder
Zerstorung einer Fortpflanzungs- und Ruhestdtte verbunden ist und deren Funktionalitat trotz
des Eingriffs im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Solche Verletzungen oder Tétungen fiihren nicht zu einem Verboistatbestand, wenn die
Totungsgefahr nicht (ber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht. Das ,allgemeine
Lebensrisiko” bezeichnet hierbei das nicht vorhersehbare Toten von Tieren, sc wie es in einer
Landschaft ohne besondere Habitatfunktion fiir diese Arten eintreten kann.

Verbotstatbestand ,,Stoérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeit” gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Ein Verbot liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population flhrt.

Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten” gemdR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG:

Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtien. Abweichend davon liegt
ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Flr Eingriffsvorhaben treten die Regelungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG in Kraft. Entsprechend des §
44 Abs. 5 BNatSchG treten die Verbote des § 44 Abs. 1 Nr.1-3 BNatSchG bei nach § 15 Abs. 1
unvermeidbaren Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1
oder Abs. 3 zugelassen oder von einer Behorde durchgefihrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne
des § 18 Abs. 2 Satz 1 nur fir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefihrten Tier- und Pflanzenarten
sowie flr die Europdischen Vogelarten in Kraft. § 44 Abs. 5 BNatSchG regelt auRerdem, dass diese
Verbote neben Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen durch funktionserhaltende oder

konfliktreduzierende MaBBnahmen wie CEF-, und/oder AusgleichsmaRnahmen verhindert werden

kénnen, sofern die ,0kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen

Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiiilt wird”:
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§ 44 Abs. 5 BNatSchG:

,Flr nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintréchtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die
nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt werden, sowie fiir
Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach
Mafsgabe der Sdtze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten,
europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstof2 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrédchtigung
durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen
Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrichtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschédigung oder
Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre
Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mafnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung
oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschidigung oder Zerstérung und die
Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im réumlichen Zusammenhang
gerichtet ist, beeintrdchtigt werden und diese Beeintréichtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die ékologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen festgelegt werden. Fiir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten gelten die Séitze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten
betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstof3
gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.“

GemadlB § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen Ausnahmen zugelassen werden:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende Mafinahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschiiefllich der
Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der mafigeblich giinstigen
Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. ausanderen zwingenden Griinden des iberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieflich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.



2. Vorhaben und Untersuchungsgebiet
Beschreibung des Vorhabens und seiner wesentlichen Wirkfaktoren

Die BaumaRnahmen beinhalten im Wesentlichen:

- Neubau von einem oder mehreren Gebauden

- Ausbau/ Verdnderung der ZufahristralRen

- Ausbau der Strallenbeleuchtung

- Fallung von Baumen, Rodung von Heckensdumen und Strauchgruppen
- Evil. Abriss von Lagerstatien

Die moglichen Wirkfaktoren des Vorhabens sind in Tabelie 1 dargestellt.

Tabelle 1: Potenziell umweltrelevante Wirkfaktoren

baubedingt

- bauzeitliche Flacheninanspruchnahme durch Baustelleneinrichtungen
- Larm-, Schadstoff-, Licht- und Staubemissionen

- Storung und Schadigung von Individuen

anlagebedingt

- Versiegelung und Verdnderung des Oberflachenabflusses
- Verlust von Habitaten (Einzelbaume, Heckenstrukturen, Gestriipp)

- Lichtemissionen

betriebsbedingt

- Lichtemissionen durch Beleuchtungen
- Zunahme Larm und Verkehr

Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Das circa 1 Hektar grolRe Untersuchungsgebiet liegt am &stlichen Qrtsrand von Eichstetten am
Kaiserstuhl. Das Gebiet umfasst intensiv genutztes Ackerland fiir Gemise und andere Feldfriichte.
Das Untersuchungsgebiet ist durch Heckensdume (hauptsachlich Brombeere), Strauchgruppen
(Hasel, Roter Hartriegel) sowie einen Baumbestand aus Laubbdumen (Erle, Nuss, Pappel, Ahorn)
von dem bisherigen Gewerbegebiet getrennt. Das Gewerbegebiet ist allgemein gekennzeichnet
durch hdufigen Verkehr mit LKW und Flurférderfahrzeugen. Nordwestlich verlauft die Alte
Dreisam. Hinter der Dreisam sind Bahngleise und ein Umspannungswerk verortet. Sudlich und
Ostlich anschlieRend an das Untersuchungsgebiet setzt sich die intensive Ackerwirtschaft fort. Im
Std-Westen des Untersuchungsgebietes ist eine Anhdufung von Baumaterialen bestehend aus
Kies, Schutt, Sand und Betonteilen, welche hdufig bewegt werden, verortet.
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Es grenzen keine Schutzgebiete an das Untersuchungsgebiet. In der ndheren Umgebung befinden
sich keine Biotope.

Abbildung 1: Luftbild der Untersuchungsgebiets ,,Bruckmatten”, Eichstetten am Kaiserstuhl

Tabelle 2: Baumbestand im Untersuchungsgebiet
Nr. | Art BHD in cm | Habitatpotenzial (H6hlen/ Rindenabspaltung)
1 Pappel 35 gering
2 Esche 35 gering
3 Hartriegel 10 gering
4 Nuss 45 mittel
5 Ahorn 20 gering
6 Nuss 30 gering
7 Ahorn 20 gering
8-11 | Versch.Obstbdume | <10 gering
12 Erle 25 gering




Abbildung 2: Verortung des Baumbestandes im Umfeld des Untersuchungsgebiets

3. Methodik

In diesem Bericht erfolgt fiir das Untersuchungsbiet eine Potenzialeinschatzung als Grundlage fir
maoglicher artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nach §44 BNatschG. Dabei wird anhand der
Habitatausstattung des Gebiets das potenzielle Artenspektrum der Artengruppen der Avifauna,
Reptilien und der Flederméause abgeleitet. Die vor diesem Hintergrund potenziell zu erwartenden,
artenschutzrechtlich relevanten Arten und Belange werden im Folgenden erldutert.

Die Begutachtung der Flache fir die Beurteilung des Habitatpotenzials erfolgte am 23.11.2020
sowie 05.06.2023. Dabei wurde der Baum- und umliegende Gebdudebestand auf potenzielle
Lebensstédtten der Artengruppen Avifauna und Flederméause untersucht. Um mogliche Quartiere
dieser Artengruppen zu lokalisieren, wurde der betroffene Baumbestand im unbelaubten Zustand
mittels Fernglas auf potenzielle Quartiere lberprift. Bei der zweiten Begehung wurde auf
Aktualitat, der in der ersten Begehung festgestellten Strukturen lberprift.

Fiir die Artengruppe der Reptilien wurden gezielt potenzielle Habitate auf ihre Eignung und
Wertigkeit Uberprift. Flir die Artengruppe der Reptilien wurden insgesamt 3 Kartierungen in den
Monaten von Ende Marz bis Mai 2021 durchgefiihrt. Hierbei erfolgte die Kartierung durch
langsames Begehen der Untersuchungsflache. Dabei wurden insbesondere die Bereiche, die zur
Thermaoregulation dienen kénnen, gezielt abgesucht.
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Aufgrund des damaligen Zeitplanes konnten nur 3 der standardmiRigen 5 Kartierungen
durchgefihrt werden. Aufgrund der zeitlichen Einschrankung fand eine zusatzliche Abwégung tiber
die Habitatpotenziale der Flache statt.

Tabelle 3: Kartierungen

Datum Witterungsbedingungen Begehungszeitraum

23.11.2020 Leicht bewolkt Tagbegehung, spater Vormittag

30.03.2021 Sonnig, 17°C, kein Wind Tagbegehung, spater Vormittag

23.04.2021 geringe Bewdlkung bei 16 °C, | Tagbegehung, spéater Vormittag
kein Wind

29.05.2021 Leichte Bewtlkung, bei 18 °C, | Tagbegehung, spater Vormittag
leichter Wind

05.06.2023 Sonnig, kein Wind Tagbegehung, spater Vormittag

4, Reptilien

Habitatstrukturen und Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet konnten sonnenexponierte, kleinklimatisch begiinstigte, steinige,
kurzrasige oder vegetationslose Strukturen festgestellt werden. In Kombination mit direkt
angrenzenden  Heckenstrukturen und  Gestripp (hauptsdchlich Brombeere) sowie
Ruderalbereichen als Jagdhabitat stellt das Untersuchungsbiet potenzielle Lebensstatten fiir
verschiedene Reptilienarten dar.

Die Aufschiittungen von Bauschutt, Sand und Kies im siidwestlichen Teil des Untersuchungsgebiets
sind hierbei besonders beachtet worden. Durch die haufige Verlagerung bzw. Veranderung der
Strukturen, die Qualitdt der Strukturen (Bauschutt) und die allgemein hohe Frequenz an
Storfaktoren ist das Potenzial als Lebensstétte fiir Reptilien insgesamt als gering einzustufen.

Die Kartierungen ergaben kein Vorhandensein oder Potenzial fiir eine dauerhafte Ansiedlung
einer Population oder von Einzeltieren relevanter Reptilienarten. Hierdurch ergeben sich keine
Konflikte dieser Artengruppe im Zusammenhang mit den artenschutzrechtlichen Belangen des §44
BNatSchG.

5. Avifauna
Habitatstrukturen und potenzielles Artenspektrum

Durch die Lage und Biotopausstattung erfolgt eine Einschatzung des potenziellen Artenspektrums
durch eine gildenbezogene Betrachtung.

Grundsatzlich sind aufgrund der Ortsrandlage bzw. Angrenzung an das bestehende Gewerbegebiet
sowie der damit verbundenen Nutzung und der Verkehrswege folgende resultierende
Storwirkungen zu beachten:



- Larmwirkungen durch Verkehrswege {(PKW, LKW, Zug, Landwirtschaftliche Fahrzeuge)
- Larmwirkung durch Gewerbegebiet und Landwirtschaft

- Visuelle Wirkungen (Scheuch- und Kulissenwirkung, Beleuchtung)

- Prédation und Stérwirkungen durch Haustiere (Hunde, Katzen, ...)

Haufige, ungefdhrdete Brutvogelarten

Das Untersuchungsgebiet bietet durch das Vorkommen von Heckenstrukturen, Strauchgruppen
und Baumbestdnden zahlreiche Brutmoglichkeiten fiir sehr hdufig vorkommende Brutvogelarten.
Bei den hadufigen und ungefdahrdeten Vogelarten handelt es sich um die Arten Amsel (Turdus
merula; RL *}, Bachstelze (Motacilla alba; RL *), Birkenzeisig (Carduelis flammea; RL *), Blaumeise
(Cyanistes caeruleus; RL *), Buchfink (Fringilla coelebs; RL *), Buntspecht (Dendrocopos major; RL
*), Dorngrasmicke (Sylvia communis; RL *), Eichelhaher (Garrulus glandarius; RL *), Elster (Pica
pica; RL *), Erlenzeisig (Carduelis spinus; RL *), Fichtenkreuzschnabel (Loxig curvirostra; RL *), Fitis
(Phylloscopus trochilus; RL *), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla; RL *), Gebirgsstelze
(Motacilla cinerea; RL *), Girlitz (Serinus serinus; RL *), Grinfink (Carduelis chloris; RL *),
Haubenmeise (Parus cristatus; RL *), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros; RL *),
Heckenbraunelle (Prunella modularis; RL *), Kleiber (Sitta europoea; RL *), Kohlmeise (Parus
major; RL *), Misteldrossel (Turdus viscivorus; RL *), Ménchsgrasmiicke (Sylvio atricapilla; RL *),
Rabenkrahe (Corvus corone; RL *), Ringeltaube (Columba palumbus; RL *), Rotkehlchen (Erithacus
rubecula; RL *), Schwanzmeise {Aegithalos caudatus; RL *), Singdrossel (Turdus philomelos; RL *),
Sommergoldhdhnchen (Regulus ignicapillus; RL *), StraRentaube {Columba livia f. dom.; RL *),
Sumpfmeise {Poecile palustris; RL *), Tannenmeise (Periparus ater; RL *), Wacholderdrossel
(Turdus pilaris; RL *), Waldbaumlaufer (Certhia fomiliaris; RL *), Wintergoldhdhnchen (Regulus
regulus; RL *), Zaunkénig (Troglodytes troglodytes; RL *) und Zilpzalp {Phylioscopus collybita; RL
*],

Diese Arten kénnen durch ihre allgegenwartigen Anspriiche viele unterschiedliche Lebensrdume
besiedeln. Bei Lebensraumverlust konnen sie neue Habitate besiedeln. In der ndheren Umgebung
befinden sich zahlreiche Ausweichhabitate. Es wird bei diesen Arten keine Verschlechterung der
moglichen lokal vorkommenden Populationen erwartet.

Vogelarten der offenen Feldflur

Aufgrund der Biotopausstattung kann ein potenzielles Vorkommen von Vogelarten der offenen
Feldfiur, wie z.B. der gefahrdeten Feldlerche (Alauda arvensis), nicht ausgeschlossen werden. Sie
bendtigen Offenland welches im Untersuchungsgebiet gegeben ist. Zu beachten ist allerdings, dass
die Vogelarten der offenen Feldflur spezifische Abstande zu Vertikalstrukturen (Bdume, Gebaude,
Strommasten etc.) halten. Diese Abstdnde sind im Untersuchungsgebiet nicht in der noétigen
Auspragung gegeben.

Aufgrund der geringen GroRe, der vorhandenen Storwirkungen und der Aktionsradien der Arten
kann davon ausgegangen werden, dass die betroffenen Fliache als nicht essenziell eingestuft
werden kann. Aufgrund der umliegenden offenen Strukturen wird keine Verschlechterung durch
die Anderung des Bebauungsplans bei den moglichen, lokal vorkommenden Arten erwartet. Daher
sind Bodenbriiter der offenen Feldflur im Weiteren fir artenschutzrechtliche Belange nicht
relevant.



Vogelarten der halboffenen Feldflur & Gehélzbriiter

Brutmoglichkeiten fiir die Vogelgilde der halboffenen Feldflur und Gehdlzbriiter sind teilweise
gegeben. Durch das im randlichen Bereich vorzufindende Griinland, sowie die Ruderalbereichen
in Kombination mit den Heckenstrukturen und dem Baumbestand kann ein Vorkommen von Arten
wie der Goldammer (Emberiza citrinella) oder dem Neuntdter (Lanius collurio) nicht
ausgeschlossen werden. Durch die oben beschriebene Biotopausstattung sowie den allgemein
gegenwartigen Storwirkungen sind die Brutmoglichkeiten fiir diese Artengruppe von geringer
Qualitat.

Im Zuge der Erweiterung des Gewerbegebiets ist davon auszugehen, dass die Heckenstrukturen,
Geholze und Baumbestdnde gefdllt oder wegfallen werden. Durch diese MaRnahmen gehen die
moglichen Habitate und Brutstandorte verloren.

Um den Verlust an Brutmoéglichkeiten auszugleichen, wird die Neupflanzung von mindestens 4
einheimischen Laubbdumen. In der unmittelbaren Nihe der Neupflanzung sind auRerdem
Strauchpflanzungen in der GroRenordnung von mindestens 300m? durchzufiihren. Fir die
Strauchpflanzung sollte auf Strducher zuriickgegriffen werden, die ein Nahrungsangebot
darstellen kdnnen (beispielsweise Roter Hartriegel, Holunder und Liguster). Es wird empfohlen die
Neupflanzung in der Umgebung der ehemaligen Pflanzung durchzufiihren.

Hohlen- und Gebdudebriter

Das Untersuchungsgebiet konnte fiir Héhlenbriiter mit dem Baumbestand verschiedene
Brutmaoglichkeiten bieten. Die Eignung der Baume als Brutmdoglichkeit fir Baum-Héhlenbriter ist
dabei als sehr gering einzustufen, da bei der Ubersichtsbegehung keine Hohlen, sondern lediglich
einzelne Spaltenstrukturen, im Baumbestand identifiziert wurden. Im Untersuchungsgebiet

befinden sich keine Geb&ude, die eine Eignung fiir die Arten der Hohlen- und Gebé&udebriiter
zeigen.

Bedeutung des Gebiets als Nahrungshabitat

Das Untersuchungsgebiet bietet aufgrund seiner Heckenstrukturen, kleinen Griinlandflachen,
kleinflichigen Ruderalbereichen und dem Baumbestand im Westen des Untersuchungsgebiets
Nahrungshabitate fir diverse Vogelarten. Aufgrund der GroRe, Qualitdt, Habitatausstattung
sowie der Aktionsradien der Arten kann jedoch davon ausgegangen werden, dass die betroffenen
Flachen keine essenziellen Nahrungshabitate im Sinne des § 44 BNatSchG sind. Daher ist diese
Funktion fir die artenschutzrechtliche Beurteilung im Weiteren nicht mehr relevant.

6. Fledermause
Habitatstrukturen und potenzielles Artenspektrum

Lebensraumstrukturen fiir die Artengruppe der Flederméause finden sich im Untersuchungsbiet vor
allem in Form von moglichen Quartierstandorten im Baumbestand. AuRerdem bietet das Griinland
in Kombination mit dem Baumbestand sowie dem nérdlich angrenzenden gewéasserbegleitenden
Gehoélzen mit der Alten Dreisam mogliche Jagdhabitate fiir verschiedene Fledermausarten.



Bedeutung des Gebiets als Quartierstandort

Der Baumbestand im Untersuchungsgebiet wurde auf Quartierpotenzial fiir baumbewohnende
Fledermausarten untersucht. So besitzen die Bdume im Gebiet einen BHD zwischen 5-45 cm (siehe
Abbildung 2, Tabelle 2).

Insgesamt gab es im Baumbestand Hinweise auf Spaltenquartiere durch Rindenabplatzungen und
Astgabelungen. Die Spaltenstrukturen kdnnen aufgrund ihrer Auspragung als Sommerquartiere bzw. in
Form von Einzel oder Zwischenquartier genutzt werden. Eine Winterquartiersnutzung kann nicht
vollkommen ausgeschlossen werden ist aber als unwahrscheinlich anzusehen.

Die Qualitat der Quartiere ist insgesamt als gering bis mittel einzustufen.

Flir Wochenstubenquartiere werden aufgrund der Jungenaufzucht deutlich hohere Anspriiche an
den Standort gestellt. Da im Baumbestand keine Hohlungen oder sonstige geeignete
Habitatstrukturen identifiziert wurden, wird eine Nutzung der Badume als Wochenstubenquartier
ausgeschlossen. Die durchgefiihrte Baumbegutachtung ergab keine Hinweise auf eine aktuelle
bzw. aktive Nutzung durch Fledermduse. Ohne weitergehende Untersuchungen kann ein
Fledermausvorkommen nicht ganzlich ausgeschlossen werden.

Der Hecken-, Gehdlz- und Baumbestand wird vermutlich im Rahmen der Erweiterung gefallt, bzw. wird
wegfallen. Durch diese MaRnahme gehen Quartiere fiir baumbewohnende Fledermaus Arten verloren.
Im Untersuchungsgebiet befinden sich keine Gebdude, welche von gebdudebewohnenden
Fledermaus Arten genutzt werden kénnten.

Die Fallung des Walnussbaums und damit verbundener Verlust an Spaltenquartieren fir die
Artengruppe der Fledermause kann durch die Anbringung von Spaltenquartieren in Form von 2
Fledermausflachkdsten ausgeglichen werden. Mogliche Beispiele fiir Fledermausflachkisten sind
der ,Fledermausflachkasten 1FF” der Firma Schwegler oder ,Fledermausspaltenkasten nach Dr.
Nagel” der Firma Hasselfeldt. Eine Anbringung vor Beginn der BaumaRnahmen in unmittelbarer
Nédhe und eine regelmaRige Kontrolle durch eine Fachperson werden festgesetzt.

Bedeutung des Gebiets als Jagdhabitat

Durch den Baumbestand und nérdlich angrenzende ,Alte Dreisam” mit gewdasserbegleitenden
Gehdlzen in Kombination mit den angrenzenden Grinland- und Ackerflichen mit
Ruderalbereichen bietet das Untersuchungsgebiet einige Leitlinienstrukturen und Jagdhabitate
fir strukturgebunden fliegende Fledermausarten (z.B. Artengruppe der Pipistrelloiden). Auch
weniger strukturgebunden fliegende Arten wie die Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
oder Abendsegler (Nyctalus spec.) konnen durch die vorhandenen Strukturen geeignete
Nahrungsraume finden.

Aufgrund der geringen GroRe, der vorhandenen Stérwirkungen und der Aktionsradien der Arten
kann jedoch davon ausgegangen werden, dass die betroffenen Fldchen nicht als essenzielies
Jagdhabitat genutzt werden. Daher ist diese Funktion fir die artenschutzrechtliche Beurteilung im
Weiteren nicht mehr relevant.

10



7. Andere Artengruppen

Fir andere Artengruppen wie beispielsweise Amphibien oder Tagfalter sind keine Auswirkungen

in Bezug auf 8§44 BNatSchG durch die Anderung des Bebauungsplans ,Bruckmatten I11“ zu
erwarten.

8. Artenschutzrechtliche Beurteilung und Hinweise zu Belangen gemaR §44 BNatSchG
Avifauna

Durch Heckensdume und Baumbestdnde sowie angrenzendem Griinland kénnen Lebensstéitten
planungsrelevanter Vogelarten - inshesondere der Gehdlzbriiter — zerstért und/oder
beeintrdchtigt werden. Die Lebensraumqualitit kann aufgrund der Habitatstrukturen, der
Stoérwirkungen und der FlachengroRe der durch Geholz gepriagten Habitate insgesamt als mittel
eingestuft werden. Dadurch sind hauptsdchlich Arten zu erwarten, die als tendenziell
storungsunempfindlich gelten und auf umliegende Lebensrdaume ausweichen kénnen. Das
Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten kann jedoch nicht vollkommen ausgeschlossen
werden. Um VerstoRBe gegen die Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG zu vermeiden, sind die
Zeiten fur Baumféllungen, Geholzrodung und die Entfernung von Heckensdumen (1.11. bis 29.2.)
einzuhalten (siehe Tabelle 4). Um den Lebensraum fiir die Artengruppe der Avifauna zu erhalten,
wird die Anpflanzung von mindestes 4 Ersatzbdumen und Heckenstrukturen (mindestens 300m?)
festgesetzt. Es wird empfohlen, die Pflanzung in der N&he des Untersuchungsgebietes
durchzufihren.

Flederméause

Insgesamt kénnen bei Eingriffen in den Baum- und Gebadudebestand Lebensstdtten von baum- und
gebdudebesiedelnden Fledermausarten zerstort und/oder beeintrachtigt werden. Bei den
Baumquartieren handelt es sich um Sommerquartiere, die als Einzel- oder Zwischenquartiere
genutzt werden kdnnen. Eine Winterquartiersnutzung ist unwahrscheinlich kann aber nicht
vollkommen ausgeschlossen werden. Um VerstéRe gegen die Verbotstatbestinde nach §44
BNatSchG zu vermeiden, sind die Zeiten fir Baumfallungen, Gehélzrodung und die Entfernung von
Heckensdumen (1.11. bis 29.2.) einzuhalten (siehe Tabelle 4). Um den moglichen Verlust an
Spaltenquartieren auszugleichen sind 2 Flachkdsten fiir Flederméduse im Umfeld des
Untersuchungsgebietes aufzuhdngen. Die Flachkdsten sind als CEF-MaRnahme vor Baubeginn
unter einer 6kologischen Baubegleitung aufzuhangen.

Je nach Art und Umfang des Eingriffs kénnen auch verschiedene Vermeidungs- und
Minimierungsmafnahmen ausreichend sein, um nicht gegen die Verbotstatbestinde nach §44
BNatSchG zu verstoRen. Diese Hinweise sind nachfolgend in Tabelle 4 zusammengefasst.

Reptilien

Die Kartierungen ergaben kein Vorhandensein einer Population oder von Einzeltieren relevanter
Reptilienarten. Hierdurch ergeben sich keine Konflikte dieser Artengruppe im Zusammenhang mit
den artenschutzrechtlichen Belangen des §44 BNatSchG.
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Blick von Norden nach Siiden und Uberblick zu Baumbestinden im Nord-Westen des UG
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